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Totalitira fasoner tolereras sa lange de riktar
sig mot ritt mal. Per-Olof Bolander har
underskattat journalisternas och skriftstdllarnas
talanger som en mobb.

Pisk for smisk

Ulder drets bokmassa i Goteborg vandaliserades en forlags-

monter nattetid. Bocker och annat material stals eller forstordes.
Dédet hade ideologiska motiv, det gillde att markera mot och
sabotera misshaglig opinionsbildning. Man kunde forvinta sig att
denna hindelse skulle fa ljusets riddarvakt att stiga fram under
demokratins och yttrandefrihetens banér for att protestera — vanan
finns ju dir, si det skulle narmast vara rutin. Man kunde tro att
missledningen béade av princip och for sitt goda namn skulle ha
vinnlagt sig om att f med det utsatta forlaget pa ndsta médssa och
da med garantier om bittre sakerhet. Man kunde ténka sig att
vilbestillda forlag och opinionstunga massmedier skulle ha ként
sig manade att skjuta till de
medel som krévs for att halla
forlaget skadeslost och genom
uppmirksamhet gora tydligt att
sadana Svergrepp inte tolereras
utan tvartom motverkar sitt
syfte.

Allt detta kunde man inbilla
sig om man var naiv nog att ta
flosklerna om yttrandefrihetens
okrankbarhet — den retorik som
svarar for ventilationen sadan
den nu &r i den kvalmiga géte-
borgska bokmisshallen — pa
allvar. Pa djurfarmen var alla
kritter jamlika men somliga
mer jamlika dn andra. Och pa Goteborgs Bok- och biblioteks-
massa dr forstds yttrandefriheten absolut, men mindre absolut for
vissa. Inser man det ar det inte chockerande. inte ens dverras-
kande, att vandaliseringen genomftrdes av (hittills okdnda)
forfattare och journalister, att den rapporterades pliktskyldigt om
den alls rapporterades, eller att missledningen gor anstrangda
forsok att stilla sig neutral.

Mer &n sa krévs inte
fér att placera sig
langt utanfor den
anstéandighetens
konsensus som

i realiteten avgor
vems yttrandefrihet
som &r viktig och
vard att forsvara.

Fﬁrlaget i fraga tilthor namligen den illa sedda frikyrkord-
relsen Maranata, och publicerar bland annat bocker som fordomer
gaykulturen och som forsvarar ett visst matt av aga i barnuppfos-
tran. Mer dn sd krdvs inte for att placera sig langt utanfor den
anstindighetens konsensus som i realiteten avgor vems yttrande-
frihet som dr viktig och viird att forsvara.

Vi har Mian Lodalens ord pa att journalister deltog i aktionen
och hon om ndgon borde formodligen veta, men slutsatsen ligger
niira till hands dven utan ett sanningsvittne av den kalibern. Det
vimlar trots allt inte av fotbollshuliganer och ungdomsgang inne

. pé bokmassan efter stingning. Maranataforlagets Berno Widén
misstinker visserligen att det var gayrérelsen som var framme,
eftersom han inte tror sadant om forfattare och journalister. N,
det ena behover ju inte utesluta det andra och kanske ar Widén
ironisk, dven om det inte dr vad man i forsta hand forvantar sig
fran Maranata. Det finns hur som helst knappast skal att tillskriva
pennans riddare ett sidant ddelmod.

Att svenska forfattare och journalister inte oftare forsoker tysta
oliktankande kollegor med hot, stold, forstorelse och véald beror
bara pé att man vanligtvis dr sd utsokt 6verens om allt vasentligt
och pa att de ayvikare som dnda faktiskt poppar upp kan margina-
liseras genom mer eleganta metoder som fortigande, fortal och
insinuation.

Varfor da gora ett undantag for Maranatamontern? For att
Maranata dr ett stort och viixande hot mot barn och homosexu-
ella? Tja, jag gissar att det tvirtom var just darfor att Maranata dr
en liten sekt utan inflytande som ett antal skriftstéillare pa fyllan
tyckte att de kunde kosta pd sig att spoa
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Med ogat pa Gallivare

Litt generad upptacker
Stefan Lindgren att han
har missat forhistorien
till transiteringarna
genom Sverige under
andra viarldskriget.

ars Gyllenhaal berittar i Sla-

get om Nordkalotten histori-

en om de hirda och drama-
tiska strider som dgde rum ldngst
uppe i norr under andra varldskri-
get och som pa ménga sitt beror-
de Sverige. Boken ar i huvudsak
ett resultat av aratal av forskarmé-
dor pa Kolahalvon och i Norrbot-
ten. Tre kapitel utgor referat av ett
av den amerikanske militarhistori-
kern James F Gebhardts verk och
denne anges ocksd som medfor-
fattare.

Modern historia

Lars Gyllenhaal
Slaget om Nordkalotten
Historiska media, 1999

Minga norrbottningar kan an idag
beritta om tyska trupptransporter,
norska motstindsman, brittiska sa-
botorer och den stora flykting-
strommen fran Finland till svenska
Tornedalen hosten 1944. Men Gyl-
lenhaal tiilfor en hel del nytt som
jag inte kinde till fast jag har min
slakt i Norrbotten, vilket bara vi-
sar hur aningsldst vi fakunniga
traskar runt i var egen historia. Jag
kinde inte till att tyskarna hade
permanenta lagerbyggnader i Lu-
led, varifran forsorjningen av de
tyska trupperna i Norge ordnades,
inte heller att amerikanska flygare
i krigsslutet anvinde Kallax som
hemmabas eller att hela 25 000
sovjetsoldater repatrierades via Lu-
lea.

Tveksam neutralitet

En dnnu viktigare fraga dr hur
dessa hdndelser ska tolkas. Det
finns ett modernt schema enligt
vilket allt ska tolkas till den sven-
ska neutralitetens nackdel. Varje
exempel pa att krigshdndelserna
spillde in i Sverige — i synnerhet
de tyska trupptransiteringarna —
bevisar att den svenska neutralite-
ten var bluff (varmed manga un-
derforstar att den sorgidst kan upp-
ges idag).

Gyllenhaal gor i forbigacnde
vissa reverenser till det schemat,
men materialet talar ett annat
sprak. Det visar att neutraliteten i
huvudsak fungerade. Avsteg fore-
kom i bada riktningar, men Sveri-

Andaktsfullt och prisvart?

issa av folkhemmets viktiga institutioner
statar med latinska namn: Domus, Kon-

sum, Fonus. Som om de hade existerat i
evinnerliga tider och kommer att finnas till dess
inlandsi K tillbaka. Som en frivolitet

utbolingen. Dagen efter dops denna
mobbning till direktaktion. Och
ointresset, med en bottensats av sympati,
ar kompakt bland kollegorna.
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och flirt med tidsandan ter sig i det samman-
hanget sagda Fonus senaste reklamkampanj.
Pa fotot vandrar fyra svartklidda méanniskor
over vad som kan formodas vara en kyrkogérd.
En av dem, en ung man, vinder sig mot kame-
ran med en viltalig blick: Vad fan gor ni hir?

Stick!

Under fotografiet kommer si texten som for-

klarar sammanhanget:

Foto: SCANPIX

LA s AP .
Den vacklande neutraliteten. Tyska soldater transporterades ge-

s

nom Skane och norrut under andra varldskriget. Lars Gyllenhaal tar
upp forhistorien till dylika avsteg fran den svenska neutraliteten.

ge klarade bade att halla sig utan-
for kriget och gora en viss huma-
nitdr insats. Visst kan man siga
att héstskotrafiken riddade ménga
tyska soldaters liv, men tyskarna
hade intagit Nordnorge — so oder
so. Opinionen i Sverige medgav
heller inte att det proklamerades
nagot nationellt forsvarskrig i den
saken. Per-Albin Hansson var noga
med att fraga bade riksdagen och
det egna partiet om det.

Aven en annan omstindighet ta-
lar for den svenska neutraliteten.
Nar tyskarna invaderade Norge
kom det inte som en blixt fran klar
himmel. I nagra korta rader pa-
pekar Gyllenhaal att Winston
Churchill var narmast besatt av
tanken pa att invadera norra Sve-
rige, nagot tyskarna fick nys om
och beslutade forekomma. Britter
och fransmin hade planer pa att
sabotera hamnen i Lulea, planer
som skrinlades forst i juni 1940
(Rickmanligans sabotageplaner
mot Oxeldsund var ett parallellt
foretag som paborjades men miss-
lyckades).

Den 28 maj till 8 juni 1940 var
ocksa Narvik ockuperat av alliera-
de trupper. Forst direfter och se-
dan en svensk plan for neutralise-
ring av Narvik under svensk led-
ning hade avvisats, gick regering-
en med pé tyskarnas trupptransite-
ringskrav. Dessforinnan hade bara
vissa humanitéra transporter med-
givits.

Haagkonventionen frdn 1907 om
neutrala linder medger transport

av sarade och sjuka och ldmnar
dven oppen mojligheten av transi-
teringar av krigsmateriel, nagot
som den svenska regeringen fran
borjan avvisade. Regeringens med-
givande den 18 juni till rena trupp-
transporter (krigsmateriel frakta-
des separat) var dock ett medvetet
avsteg fran neutraliteten.

Viktigt angrepp

I réattvisans namn borde den brit-
tiska angreppet mot Norge, for-
spelet till Hitlers anfall, ha fatt ett
eget kapitel i Gyllenhaals bok. Dar
finns mycket att beritta.

Nir den brittiska flottan attack-
erade ett tyskt handelsfartyg, Alt-
mark, i Jossingfjorden i februari
1940 var det ett brott mot folkrat-
ten som gav Hitler en forevand-
ning att borja utforma sin anfalls-
plan och utropa Tyskland till
"skyddsmakt” for Norge.

Britterna hade ocksa planer pa
att via Narvik besdtta Gallivare
och undsitta finldndarna i vinter-
kriget, men dven efter Finlands
sammanbrott i mars 1940 var brit-
ternas verkliga mal (real objective)
Gillivare, understrok Churchill i
krigskabinettet (citerat efter David
Irving, Churchill’s War, del 1,
s 229).

Vem som var vem, aggressor
och forsvarare, kan alltsd inte ha
varit en sa enkel fraga for den
svenska regeringen varen 1940
som den framstar for eftervirlden.

STEFAN LINDGREN

Jo, ordet prisvird dr bade kursiverat och rod-
fargat (kop tva likkistor nu sa fir du en pa ko-
pet) och for att utesluta varje vilvilligt missfor-
stand (ndgon med ett uns av virdnad for dédens
mysterium kunde ju uttyda prisvird som “vird
att prisas”) foljer slutklimmen:

”Kom in for prisforslag”.

Fonus gar i bri

kontakt

for |

och aktiv marknadsforing inom eldbegingelse-
branschen: begravningar ir tjinster som alla an-
dra och den som soker sig till begravningsbyrin

en konsument som alla andra. Varfor kiinns det

"Vi fick en prisvird begravning.”

som om ett tabu har upphivts?

LARS HOLGER HOLM



