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Tarzan (Johnny Weissmiiller ur en tidig Tarzanfilm) dren rlktlg‘fl‘an - i fiktionens vérld. Don Juan (Johnny Depp ur fil-
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men fran 1994) &r ddremot bara en pojke. Enligt Knut Carlqvist vill den "nya mansrollen” géra alla man till pojkar.

den senaste mansforskningen. Ar-
ligt talat har jag inte ens begripit
vad som menas med mansroll. Vis-
sa saker gor ma#y andra inte. Men
roll> Som om man spelar min och
lika girna kunde spela nigot an-
nat.

Ingen pojke bryr sig om hijiltar-
nas sjalsliv. Det r vad de gér som
riknas. Kan de, kan jag. De hjiltar
som gar hem speglar sina lisare.
Om James Bond skriver Ambjérns-
son att hans prylfixering ir tona-
ringens, han skaffar sig yttre attri-
but for att visa vem han ir. Bent-
ley, Rolex. Martinin ska skakas,
gu’bevars. Sadant gillar man som

ung. Men vad som skiljer mannen
fran pojken ir att han inte behéver
nagra attribut.- Han skiter i om
Martinin ar skakad.

TILL AMBJORNSSONS fortjinster
hor att han ligger ut manga pus-
selbitar 4t lisaren att géra nagot av.
Forhallandet mellan James Bond
och hans chef, M, liknar han vid
det mellan far och son. James slar
ihjil ndgon och kommer hem for
att fa en klapp pa huvudet. Sedan
vinder han pa steken. "Man kan
ocksd se konflikten mellan Bond
och M som en motsittning mellan
tvd mansroller, en traditionell och

en ny. M har ett livsprojekt i vilket
han inordnar sitt liv...” James Bond
har, nir man tinker efter, inget
eget liv. Han lyder order.

Den "nya” mansrollen brukar
definieras visavi kvinnan - min
ska bli mjukisar. Hir ses den som
en forlingning av toniren. Den
nye mannen haller sig inte med
livsprojekt, han har uppenbarligen
inte makt att vilja sig ett. Han ir
no6jd med att styras av andra min,
till vilka han forhéller sig som en
son. Kvinnor skaffar han sig, men
han bildar inte familj. Snart kallar
pappa och di maste han vara redo.
Jamstilldheten ir genomford: han

mes dr identisk med sina attribu
pipan, fiolen och de persiska toff-
lorna — som med de kryptiska kom
mentarerna och' skruvade slutled-
ningarna ska formedla intrycket av
snille. Men han ir ofésrmégen att
ha en relation med en kvinna, lik-
som manga av tidens besuttna brit-
tiska man ir han livradd fér dem
Han blir aldrig vuxen;

AMBIORNSSON AR idéhistoriker
och stannar inom det facket, han
skriver om litteratur. Och han tror
sig skriva om mén nir han skriver
om diktade hjaltar. Holmes skulle
ha hallits for en fantratt av iroke-
serna. Industriarbetare i Liverpool
skulle ha skrivit under p4 det. N&-
gon ny mansroll vixte alltsd inte
fram med industrialismen
Hade Ambjérnsson list en smu-
la modern utvecklingspsykologi
skulle han ha upptickt det patolo-
giska draget hos sina hjiltar. Lite
sociobiologi dirtill och han skulle
ha upptickt att manligheten
ytterst ar ett genetiskt program
inte en roll. Den "nya mansrollen”
har inget med kvinnofrigorelse att
gora, den propageras for att gora
oss till eviga pojkar.
KNUT CARLQVIST

\uter, minsann

gen, SL, 8:6. Det blev offentligt
den 9 mars 1998, 29 manader
senare. Brevet var hemligt nir
Hellberg skrev sin bok.

PA SIDAN 64 heter det: "... lat oss nu
bérja med att studera kommissio-
nens och varvets synpunkter helt
forutsittningslost: Bada parter ir
overens om- att Estonia havererat
och sjunkit dirfor att stora ming-
der vatten kommit in p4 bildick.
Detta har kunnat ske eftersom
visiret ramlat av och i fallet dragit
ner den vattentita rampen till
oppet lige. Nu stod bildicket helt
Gppet.

Enligt haverikommissionen; vil-
ket heller inte ifragasitts av varvet,
ir det enorma mingder 'vatten
som kommit “in .p4 bara nigra
minuter nir rampen vil stir
6ppen. Michael Huss pa Tekniska
hogskolan, expert i kommissio-
nen, riknar med att 2 100 ton
vatten har kommit in f4 bildick pa
sex minuter. Men dir slutar enig-
heten.”

HUSS BERAKNING ATT 2 100 ton
vatten kom in pa bildick pa sex
minuter meddelades Kommissio-
nen i en tiosidig rapport daterad
den 4 januari 1995. Den hemlig-
stimplades  omedelbart  som

arbetspapper och blev offentlig
den 4 december 1997. Huss har
meddelat att han inte har uttalat
sig for utomstiende, indi har
Hellberg haft tillgang till Huss
hemligstimplade rapport.

Att det ror sig om jusi den rap-
porten visas av att Huss senare — i
supplement 522, pdaterat men tro-
ligen frdn 1996 - dndrade sig till
att det tog 28 minuter att fa in
2 000 ton. I slutrapporten - figur
13.2 — bestimmer sig kommissio-
nen for tta minuter. Huss hinvi-
sar i supplement 522 ocksa till en
finlandsk rapport — supplement
523 — dir det pa sidan ¢ talas om
ett vatteninflode pi2 1 500 till
2 000 ton per minut. Det vill siga
fartyget borde ha slagit runt efter
hégst 1.5 minut. Sa i kommissio-
nen var man lingt ifrin éverens
om nigra sex minuter.

VAD BETRAFFAR SYNPUNKTERNA
fran varvet under 1995 kan sigas,
att den tyska expertgruppen aldrig
har héydat att "Estonia havererat
och sjunkit dirfor att stora ming-
der vatten Xommit in pa bildick”.
Dess stindpunkt framgar av fol-
jande brev och rapporter till kom-
missionen: 1) en lingre inlaga
daterad den 14 augusti 1995, 2)
rapport ingiven till Kommissionen

vid méte i augusti 1995, 3) brev
daterat den 27 oktober 1995 (det
ovan nimnda) samt 4) brev daterat
den 22 januari 1996. Alla fyra
dokumenten  hemligstimplades
enligt SL 8:6 och offentliggjordes
den 9 mars 1998. Varvet sinde
inte nagra andra brev eller rappor-
ter till kommissionen under den-
na tid. Det framgar av materialet
att-tyskarna inte kinde till Huss
berikningar.

DEN TYSKA GRUPPEN UPPGER i[lg-
enstans att visiret skulle ha ramlat
av och i fallet dragit ut Smbordkér-
ningsrampen pa Estonia. [ stillet
« presenteras uppgifter om visirets
konstruktion och skick, vilka inte
togs med i slutrapporten. Bland
annat visar tyskarna att vagkrafter
knappast kunde ha slagit sénder
las och gangjirn pa visiret, om inte
underhallet var eftersatt. Hellberg
redovisar dessa argument pa sidor
na 64 till 73 i sin bok -
Varvets uppfattning om Hell
berg/Jorles bok uttrycks pa sidan 4,
i en inlaga av'den 22 juli 1996 till
<kommissionen och hemligstim-
plad som de 6vriga, offentliggjord”
den 6 mars 1998. I inlagan (sidan
76) menar sig den tyska gruppen
kunna visa att Estonia fick slagsida
klockan or.02, medan visiret inte

kan ha fallit av fore o1:15 (om visi-
ret drog med sig rampen sigs
inte). Det innebadr att slagsidan
enligt varvets uppfattning inte kan
ha orsakats av att visiret foll av
Brevet innehiller ocksd uppgiftes
om att skeppet var licK innan slag-
sidan

ANDERS HELLBERG HAR allts haft
tillgang till hemligstimplat materi
al - bland annat Huss rapport och
det tyska brevet frin den 27 okto-
ber 1995. Eftersom tyskarna inte i
skrift och knappast muntligen har
forklarat sig 6verens med kommis
sionen, maste Hellberg ha fatt det
intrycket pa annat sitt, forslagsvis
genom samtal med svenska kom
missionsledamoter  som
den tyska uppfattningen
get. var flla underhallet, ‘'men ville
tona ned kritiken mot olycksscena
riot

Han *har ocksd i boken citerat
valda delar ur protokollen med-for
hér av overlepande. Dessa var
hemligstimplatle till-den 4 decem
ber 1997 ‘ochjinte ens tillgingliga
for tyskarna. -

Min slutsats ir att Hellberg,
medvetet eller -omedvetet, har
utnyttjats av kormmissionen for- att
sprida missvisandeuppgifter

ANDERS BJORKMAN
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