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Ett citat av forfattaren
UIf Eriksson som
simmat runt i pressen
en tid, skirskidas av
Knut Carlqvist i
dagens kronika.

itatet dok upp i Expres-

sen och nagon vecka
 senare i Svenskan. S&

en tredje géng i Dagens Nyhe-

ter. Och jag tinkte, nu har Ulf

tersom guldkornen inte direkt
tynger kultursidorna, sé tar vi
det en fjirde gang: " Nir man i
det kritiska fornuftets namn
rivit ned alla virden inreder
man 4t sig en samtid dir ing-
enting till slut kan hivdas
utan vild, inte heller det kri-
tiska fornuftet”. )

Detta ir en Oerhort Djup Tan-
ke, vilket jag upptiickte i sam-
ma dgonblick jag borjade peta
i den. Forst tycktes den sjilv-
klar, som gillde det baten:
" Man skrapar bort skiten och
sd sjunker den jiveln”. Det
har vi varit med om lite till
mans. Overfort pi samhiillet
kan det gilla utbildningssys-
temet. Ju fler 4r i skolbinken,
desto dummare ungar. Men
kulturarbetare dr alltfor verse-
rade for enkla sanningar.

Essa?

Jag vet inte var citatet kom-
mer ifrdn. En essid? Kanske ér
det berittelsen om-UIf Eriks-
sons traumatiska gymnasie-
tid? Lektor Caligula sitter
pekpinnen i brostet pa lille
UIf och betraktar honom med
avsmak Over glasogonen.
Lingsamt och eftertryckligt
sdger han: " Nir man i det kri-
tiska fornuftets namn rivit ned
alla viirden inreder man it sig
en samtid dir ingenting till
slut kan hivdas utan vald, inte
heller det kritiska fornuftet.
Vill Eriksson vinligen ligga
fingrarna pa katedern?”

Inte illa. Det finns egentli--
gen bara tvd hakar. Ulf hade
inte lektor Caligula som
klassforestandare, utan en
sjdlvutplanande vixtfirgare.
Och han citeras med gillande
pé kultursidorna och. som vi
vet dr ordning i klassrummet
anatema bland biittre folk.

Aterstar inget annat in att
analysera satsen. Det ror sig
om en paradox och Goran
Higg visade hiromdagéen var-
for paradoxer s ofta ir Oer-
hort Djupa Tankar. " Jag siger
inget, sd har jag ingenting
sagt”, mumlade till exempel
‘Svante Masen med klurig min
varenda ging vi spelade po-
ker. Trots att han samtidigt
sade nigot. Vi var for packade
for att fatta att gubben anspe-
lade pd kaosteorin. Men dter
till citatet.

Subjektet ar ett obestimt
"man” och detta "man” (Lill-
Babs, det frinvarande subjek-
tet, Hammarby-fansen, irke-

Eriksson fatt till det igen. Ef- -

folk gor som de
har kanske an-
for att stycka
soffan (Hammarby-fansen)?
Nir "“man” s Siiviny
borjar inreda uppstir
oviintat  spinningar.
Eriksson formulerar det en
smula pimpinett: "Ingenting
kan ldngre hivdas utan vald,
suck”. Det antyder trots allt
att "man” tinker hivda " nd-
got” med vild. Den som
"hivdar” dr "man”. Vem ut-
sitts for hdvdandet, i virsta
fall motorsdgen? Det fdr vi
~inte vela.

Hir har Ulf Eriksson drab-
bats av tunghiifta, objektet har
ramlat ner i ett svart hdl och ir
blott synligt som en frinvaro
(dir fick jag till det). Han kan
inte formé sig att uttala den
olyckligas namn (teddybjor-
nen Fredriksson, Lacans ande,
Blue Saints, Jesus Kristus).
Det kan forstds bero pd, att
han riknar sig till kategorin
"man” och att de olyckliga
diirfor utgor "de andra”, pa
dagensnyheterskulturska " De
Andra”. Sldr det mig nu.

Aha.

Det loser mysteriet med
"det kritiska fornuftet” och
alla de dir virdena, som rivs
ner. Virdet av en sup och en
sillsvans lir inte " det kritiska
fornuftet” ra pd, sd virdena dr
vil av det eviga slaget, "det
borjar med en knappnil”,
"man vet vad man har” och
"lika barn leka bist™ .

bygga, m
vill. " Man
viant motors:

Vidskepelse

Anta att “man” utgors av
klassen Bildade Minniskor.
Om da "man” aningslost gn-
viinder sin intellektuella skiir-
pa till att riva ner férdomar
och vidskepelse, hur ska
“man” sedan kunna kontrol-
lera De Andra? Nir Gud och
Konungen har tjinat ut, hur
ska De Andra hillas pa plats?
Tink om folk far for sig au
Folkhemmet inte ir folk-
hemskt?

Tanken ir visserligen Oer-
hort Djup, men som postmo-
dernist dr UIf Eriksson med-
vefen om att allt redan ir skri-
vet. Citatet dr den senaste
maskan pd en intertextuell
strumpa, bredvid Robert Karl
Oskar Broberg ("Vi borde
hej, vi borde hej, vi borde hej-
da oss™) och Sigge Slammis
("Sedan de forbjod mig att
aga ungarna, har jag varit
tvungen att spba upp dem
mest varenda dag for att de
ska lyda™).

Nere vid strumpans ta har vi
Platon: " Skalderna fér inte in-
tala var ungdom, att Gudarna
anstiftar ont och att heroer
inte ir ett dugg biittre dn min-
niskor™ (Staten). An i dag
dignar kulturarbetarna under
uppgiften att kolportera upp-
byggligheter till massan.

ket Oty

Kulturredaktor: Peter Eimiund
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Forolampningen och
vulgariteten som debatt-
metod fungerar utmérkt
ndr man har ett litet,
men bara ett litet, socialt
overtag. Detta dr Goran
Higgs budskap idag.

6r att kunna luras i tal och/
skrift méste du som sagt’

framstd som trevlig, intel-
ligent och kunnig. Men samti-
digt gér det kanske effektivaste
av de retoriska grepp du mdste
lira dig for att fuska med fram-
géng ut pd raka motsatsen. Det
dr den figur som skulle kunna
kallas “vi verkligt obildade
minniskor” .

Fusk med retorik 6

Hur man
vinner debatter trots att
. man har fel

Den skulle ocksd kunna kallas
" Schopenhauer-attack™ efter den
store pessmisten som forst for-
mulerade principen: "En grovhet
besegrar alla argument.”

Skolgarden

Det ir det grepp som har den
vidaste  tillimpningen,  frin

skolgirden, 6ver TV-studion till
partikongressen och kulturde-
batten. Men samtidigt ér det
kanske den fuskmetod som kri-
ver mest eftertanke och finger-
toppskinsla for att du inte ska
gora bort dig och siitta dig sjilv
pa pottkanten.

Det ser viildigt enkelt ut. Mot-
standarna har forsat p4 med be-
svirande fakta briljanta resone-
mang, forsatliga logner eller
obehagliga sanningar. I ett slag
klipper du av triden och far
skrattarna och skrinarna p din
sida med négot i stil med: " Ni-
gon djivla ordning miste det vara
iett parti!” Eller: " Sé talar dikta-
turens kreatur!” Eller: " Jag sva-
rar inte pa frigor frin fascister!”
Eller: " Du och dina elitistdebatt-
polare!™ Eller: " Djivla vildtik-
tare!”

Uttalandet méste inteSinnehal-
la en svordom. Men det #r ald-
rig fel. .

Exemplen ovankemmer fran
politiken. Men pé sin tid regera-
de Heidenstam kulturlivet med
sin beromda princip att vad som
behévdes for att fa ungdomen

med sig var "en motsigelse och
ett grovt ord”. Atminstone tills
den gamle mistaren Strindberg
kring 1910 dtertog titeln med
dnnu grovre ord. Heidenstam
krossades med att hans poesi
liknade de annonser i pissoarer-

na dir man fpvar att bota kons-
/sjukdom ochy skira liktornar

/ smirtfritt utan Rt kunna ndgon-

dera! Med mera.
‘l
Hederlig apa |

Den mest beromda av veten-
skapliga debatter, om darwinis-
men mellan Th Huxley och bis-
kopen av Oxford, vanns knap-
past genom den forstnamndes
bittre argument. Det var da
Huxley framholl att han hellre
ville ha en hederlig apa som for-
fader in en lognaktig biskop
som han fick publiken pd sin
sida!

Det kan se latt ut. Djavhgt
latt.

Men sa enkelt dr det faktiskt
inte. Ingmar Bergman forintade
teaterkritikern Bengt Jahnson
genom att siga "Se pa fan!”
och sen bokstavligen sld honom
pa kiften. Men lyrikdebutanten
som i en intervju forklarar att
han ska sld DN:s poesirecensent
pa kiften gor sig bara 16)lig och
blir utfryst ur kulturlivet.

Stig Malm

I sin makis dagar var Stig
Malm en av landets fornimsta
retoriker dven i det hir avseen-
det, mannen som givit oss flest
bevingade ord efter Erik Gadstaf
Geijer. "Finansvalpar!” med
mera. Men “fittstimmet™ blev
hans egen underging n.igr;( ar .
senare.

O J Simpsons forsvarare fick
juryn att bortse frin DNA-bevis\

med motiveringen att dklagarsi- \

dan hade hjilp av “nazistiska
folkmordarrasister” . (Ett vittne

hade privat anvint ordet "nig-
ger".) Men en aldrig si firg-
grann svordom mot aldrig s&
tveksamma bevis gor antagligen
saken bara varre for en incesi-
misstinkt svensk diversearbetare.

Den  psykologiska grunden
for Schopenhauer-attacken ar
niamligen inte bara att de flesta
lyssnare dndd inte fattar vad
som sdgs och att det giller au fa
skrattarna och skranarna pé sin
sida. Den kan bara anviindas i
ett mycket speciellt debattlige.
I alla andra fall blir den fel och
slar tillbaka pd dig sjilv. En
oversittares kvickhet roar allud.

Forutsatt att den han slar pa i
sin tur star lite over oss

Om motstindaren ar dig soci-
alt overligsen gor du bara bort’
dig. och dr han dig och oss vil-
digt underligsen  vicker du
sympati for honom. Det har dr
greppet att anvinda ndr ndgon
har bittre argument idn du och
precis hotar att vanda pa makt-
balansen

Om lyssnarna eller lisarna
fortfarande ar overtygade om att
det ir du som vet mest blir de
smickrade nar du gar forbi upp-
stickaren, ner ull " folkets™ niva
och siiger "djivla bajsprat”. En
professor 1 praktisk filosofi kan
kalla en fientlig docent for
“lymmel™ 1 sknft, statsminis-
tern kan siiga att oppositionsle-
daren har " felprogrammerad
hyarna™ 1 TV. Da slutar debat-
ten. Om du diremot har under-
lige verkar det som vanmiktigt
hundglifs.

Nar Goran Persson tystar en
stackars liten tant med "siana
dir kommunister” dr det en
massmedial katastrof

Forolimpningen och vulgari-
teten som debattmetod fungerar
bara niir du har lite, bara lite, so-
cialt Overtag.

Men da funkar den djavligt

ra!

GORAN HAGG
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