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311l och teologin

Dcx som uppror mig mest med den

pagaende riksritten mot

‘esident Bill Clinton dr inte den nya vadringen av presidentens
/K. Det ar att hela tillstaliningen ar sa okristlig.

Iromiskt nog ér det den amerikanska

kristna hogern som lett

1greppet mot presidenten, Jag dr medveten om att bibeltolk-
ngarna dr manga och att det ryms manga nktningar inom

ristendomen.

1 min Faders hus dro manga boningar. (Johannes 14°2)

ock finns centrala partier i Kristi forkunnelse som inte ar
rhandlingsbara for en kristen. Vissa yttranden av Honom ir sa
stinkta och hanger sa logiskt samman med forkunnelsens

irna och allménna tendens att inte den mest forhidrdade advo-

atyr kan slingra sig forbi dem.

Démen icke. sa varden | icke domde: fordomen iche

sa skolen 1 icke

bliva fordémda. Forlaten och eder ska bliva torlatet. (Lukas 6:37)

et ar inte ett Ord som man lattsinnigt tar sig forbi. Inneborden

- glasklar. Domen tillkommer Herren

Vilken republikansk
ledamot kan sé flagrant
bryta mot sin kristna
tro att han menar sig
vara utan synd?

. inte oss manniskor. Det

finns partier i Skriften
som sentida manniskor
velat relativisera, mum-
lande att man “maste se
Bibeln i sitt historiska
sammanhang” och slikt
tvetungat tal. Ma si vara,
men detta Ord Star Gver
tid och rum, det r en
glasklar order.

I den 1 Forkunnelsen si centrala scenen med dktenskaps-
ryterskan sager Han till yttermera visso:

Vilken av eder utan synd ar, han kaste forsta stenen. (Johunnes §.7)

ar finns inget utrymme for undanflykter. Vilken republikansk
damot kan s flagrant bryta mot sin kristna tro att han menar
g vara utan synd? Inneborden dr mycket tydlig. Dessutom ar
2t kvickt formulerat. Genom alla avlagringar och sentida

>mpileringar framstar detta Ord som

sardeles genuint, det ar

>n gode predikantens vilfunna formulering.
Nog forefaller mig riksrattsforfarandet mot president Clinton i
rid med den Kristmma Laran. Men det ankommer inte mig att

5ma i denna-sak. Vi vet vem.

Vad republikanerna har for sig i
senaten vet Gud allena. Men
Lars Fimmerstad begriper inte
det kristna 1 hanteringen.

’

— tt annat ur kristemsynvinkel mycket markligt forhéllande ar
t de huggormars avfoda som i den amerikanska senaten kastar
en sager sig forsvara Christian Family Vulues. Forgaves soker
2n troende i evangelierna efter familjevarden. Kristus dr dven

1 denna punkt tydlig. Han uppmanar

sina lirjungar att silja

na dgodelar och limna sina familjer for att komma med

onom och hinka vin med grabbarna.

Nog forekommer en och

wnan dam 1 det illustra sillskapet. Maria Magdalena har en

arriar bakom sig som ligger Monica

Lewinsky 1 skuggan.

Under sitt forsta artusende var kyrkan mycket tydhg i sin
istdllning till fagailjen: Den var ett nodvindigt ont som grymt-
1de godtogs for att garantera sliktets forthestand. Bast var dock
t leva 1 Kristi och hans larjungars eftertolid 1 en andhyg kiirleks-

menskap. 1 celibat med andra kristna, helst 1 ett klgster. At .
a mianniskor kallade sig broder och systrar var en finger-

isning om, att sedan Kristi ldra bhivit manmiskorna beskard,
illde andra regler for gemenskap 1 samhilley an kirnfamiljens
Forst pa 1100-talet, nir en allmant omvittnad forfallsperiod 1
yrkans historia inleds, godtar Kyrkan att viga man och kvinnor
>m envisas med att leva tillsammans och skafTa barn, ett ay
anga frimmande tillskott i strid med Skriftens anda och bokstay.

Men - som sagt - vem dr jag att

6ma? Men en broderlig maning till de

om kallar sig kristna i den ameri-
anska senaten att sla in pa Den Riitta
"agen, vill jag ge i all knistlighet.
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Kan en aldrig sa bisarr
person anses skyldig
utan bevis? Per-Olof
Bolander menar att
Lindeberg i huvudsak
har ratt i sitt forsvar
av ldkarna.

etenskapsjournalisten Per
\ / Lindeberg fick 1994 ett sti-
pendium for att studera
mediabevakningen av ett brottmal.
Han valde det beryktade styck-
mordsmdlet. Den ursprungliga
fragestillningen kom under arbe-
tets gang att underordnas en annan:
Hade de tva likarna utsatts for ett
justitiemord?

Per Lindeberg

Déden dir en man - Historien om
obducenten och allmdnlikaren
Fischer & Co, 1999

Det ar nyttigt att ha tillkomst-
historien klar for sig nar man tar
del av resultatet, en imponerande
och dartill spannande bok, men
ocksa problematisk. Ddden dr en
man dr en historia, som med efter-
tryck visar hur verkligheten over-
traffar dikten. Och den berattas
masterligt.

Men Lindeberg driver dven tvd
teser. Dels att likarna A och H
utsattes for ett justitiemord och med
storsta sannolikhet dr oskyldiga till
anklagelserna om mord, styckning,
incest och misshandel. Dels att
massmedia spelade en for réttspro-
cessens forlopp avgérande och
skadlig roll, forst genom okritisk
sensationsjournalistik, och i ett
senare skede genom feministisk
agitation som via kultursidorna slog
igenom i nyhetsrapporteringen.

Svagheten i Diden dr en man ar
att forfattarens teser fargar av sig
pa hans historia. Ibland glider pro-
san nistan omarkbart over fran att
beskriva till att argumentera, nir
gransen mellan fakta och tolkning
borde ha markerats. Och boken
skulle ha haft en riktig notapparat
istallet for de kallhdnvisningar som
samlats gruppvis per kapitel.

Sensationslystnadens roll

Hur Overtygande ar Lindeberg?
Mycket 6vertygande nar det giller
den roll sensationsjournalistiken
spelade. Skrickfiguren Obducenten
skapades omedelbart efter anhal-
landet av H i december 1984 och
byggde till stor del pa felaktighe-
ter och ldsa spekulationer. som
vandrade mellan tidningarna och
gang pa gang plockades fram ur
Klipparkiven for ateranvindning

Effekten var dubbelt destrukuv
Publiciteten riskerade att gora rele-
vant information obrukbar da upp-
giftslimnare kunde antas paverkade
av skriverierna. Risken fanns dven
att arrelevant eller direkt osann
information  uppmuntrades.  Sa
skedde sannolikt ocksa. I det asikt-
sklimat diar Obducenten accepterats
som Ondskan forkroppsligad blev
det svart att havda rattssikerheten

Paverkan dr svar att bevisa. Lin-
deberg gor gillande att de senare
rittsliga provningarna influerades
av en feministisk tolkning av fallet,
kraftfullt formulerad av Hanna
Olsson i forst en debattartikel, dar-
efter i boken Catrine och rittvisan.

Kulturredaktor: Knut Carlgvist (knutc@algonet.se)

Den onde avyvikaren

1 Soina, obducentens arbetsplats — foremal
fér en rad vandringssagner i samband med styckmordsrattegangen.

Men det kan trots allt ha varit fra-
gan om tva parallella processer,
snarare an orsak och verkan.
Redogorelsen for hur “mélet
anviandes for konspolitisk opi-
nionsbildning har en given plats,
bade for att den illustrerar hur ett
oklart rattsfall kan omvandlas till
ett symboldrama utan plats for tvi-
vel, och for hur behandlingen av
de atalade fick tjina som kom-
pensation for ett straff som dom-
stolen inte formadde utmita.

Svagheten ar att for-
fattarens teser fargar
av sig pa hans histo-
ria. Ibland glider
prosan nastan omark-
bart over fran att
beskriva till att
argumentera.

Visserligen betonade Olsson och
andra att den déda kvinnan borde
std i centrum som symbolen for en
forringad och valdford kvinnlighet,
men Godheten &r nu en gang aldrig
lika matnyttig som Ondskan. Vid
sidan av genusperspektivet fanns
mer allmént hallna analysforsok,
som Per Svenssons hopkok i
Expressen: "Kanske ar det sd att
den som gir genom livet som en
dod far liv forst i nirheten av de
doda? Svaret pid den fragan ér
antagligen nyckeln till den har pro-
cessen.”

Klichéerna lever vidare, dven om
de forlorat mycket av sin laddning.
I sitt Sommar-program 1997 skoj-
ade Ebba Witt-Brattstrom om att
de akademiker som motarbetar
henne atminstone inte gor som
Obducenten och tar till kniven.

Illa sedd av polisen

Na. men skuldfragan da? Lin-
deberg visar att polisutredningen
tidigt koncentrerades pa ratslika-
ren H, som redan var illa sedd
inom polisen. dir misstankar fanns
om att han iscensatt hustruns sjilv-
mord 1982. Kontakter med prosti-
tuerade, en anklagelse om miss-
handel och andra of6rdelaktiga
uppgifter framkom, men inget som
knét H till den doda kvinnan. Inte
forran incestutredningen mot laka-
ren A tog en ovintad vindning.

I gar redovisade jag ngra av de
underligheter och svagheter Lin-
deberg avsldjat i den kedja av vitt-
nesmal som talet byggde pa. Och
det finns mycket mer i den végen.

Skilda varidar. Hanna Olsson
anser att de etablerade skyddar
sina egna. Per Lindeberg anser
att allméanldkaren och obducent-
en ar offer for ett justitiemord.

Till det svarbedomda i boken hor
Lindebergs kritik mot Jovan Rajs
som utfirdade obduktionsutlatan-
det. Tritan mellan olika rittsmedi-
cinska auktoriteter om stycknings-
sitt och verktyg som anvindes blir
dessutom ndgot av ett stickspar.

Att visa pa grava brister i malet
mot ldkarna 4r en sak. Att havda
att de ar oskyldiga 4r ndgot annat.
Sa borde det kanske inte vara:
Oskuld ska inte beh6va bevisas.
Anda fragar man sig: Var de oskyl-
diga? Formulerat pad annat satt:
Finns det battre skal att misstanka
just ldkarna A och H for att ha
moérdat och styckat Catrine da
Costa 4n andra personer med méj-
lighet att bega brottet?

Obducentens personlighet

Per Lindeberg har starka argu-
ment for att svaret bor bli nej. Det
kunde blivit dn starkare om han
inte lamnat en lucka. Likaren H,
av Expressen forvandlad till Obdu-
centen, presenteras aldrig i helfi-
gur. Hans intresse for prostitution,
sadomasochism och extrema valds-
filmer, egenartade inslag i hans
verksamhet som rittslikare, frage-
tecknen kring hustruns sjalvmord
allt detta ger en orovickande och
obehaglig kiinsla, dven sedan 6ver-
drifterna rensats bort. Maric
Sodergvist menade i SvD att Lin-
deberg forsoker “géra om obdu-
centen till en alldeles vanlig man,
om an med ett visst intresse for
‘avancerad sex™”.

lag uppfattar det snarare som att
Lindeberg vill undvika att i Per
Svenssons efterfoljd skapa tvivelak-
tiga psykologiska profiler. Det #r
begripligt. men det hade nog andi
varit bittre om han formatt sig att
sdiga det rakt ut: H var en udda per-
son med en dragning at det maka-
bra och det perversa. Var H sa udda.
hans dragning sa stark, att man bara
darfor kan anse honom skyldig till
styckmord? Jag tror inte det.

PER-OLOF BOLANDER
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