Att gora busfroet till vakt-
madstare dr mindre lyckat,
skriver Per-Olof Bolander

Daodliga var de

Sknlan hade tva vaktmastare. Den ene var en grasprangd
gnomaktig figur som gick illa. Han ansags vara den mindre
ondskefulle av de tva. Den andre var langre och yngre, fruktad
och avskydd for sina oberdkneliga vredesutbrott men an mer for
sin vaksamhet, en ambulerande vaktpost pa utkik efter be-
teenden att beivra.

Var han aldersmassigt befann sig i den vuxenhet som for
barnet kan stricka sig fran 20-arsaldern till gamlingsstadiet var
ointressant, liksom.om han eller hans kollega hade fru och
barn. Att de skulle ha en social existens utanfor skolan — som vi
trots allt visste att lirarna hade — forblev en frimmande tanke
genom storre delen av grundskolan.

Vaktmistarnas roll 1 skapelsen var att bevaka och tukta oss da
vi inte var under lirares omedelbara uppsikt. Till lararna
uppstod oundvikligen ett mer personligt forhallande men rela-
tionen till vaktmastarna var
ren och perfekt abstraktion.

I dem sag vi aldrig nagot mer
an maktens redskap och om
den ena uppfattades som bittre
dn den andre var det bara som
ndr soldater gar atskillnad
mellan fiendens olika
stridsvagnstyper: Somliga
langsammare och darfor att
foredra, andra desto dodligare.

Vaktmastarna var inte
ensamma om att halla pli pa
oss. (Det vill siga dem av oss som behovde hallas pli pa, sjalv
var jag generande vilartad.) Aven utanfor skolan fanns personer
som 1 sin yrkesroll eller pa privat initiativ hoppade fram och
formanade, bannade och hétte med pekfingret nir anledning
gavs. Det var aren kring 1970.

Vaktmastarnas roll
i skapelsen var att
bevaka och tukta
0ss da vi inte var
under larares
omedelbara
uppsikt.

Mssmedlall verksamma generationskamrater till mig har
pa grundval av sina barndomsupplevelser i den urbana dvre
medelklassen portritterat eran som en plagsam och forvirrande
orgie i flumpedagogik och progressiv 1at ga-mentalitet. S& var
det sikert for dem och det vore mig fjarran att ifrdgasitta deras
lidande, dven om det bor vara plaster pa saren att deras fostran
gjort dem eminent kvalificerade for en karridr i medieindustrin.
Jag tror emellertid att de bara &r representativa for en minoritet
1 storstaderna.

I en liten nordskansk stad var den sociala kontrollen och de
gammaldags normerna fortfarande val forankrade, bade i och
utanfor skolan. Och hela den sociala kontrollens trupper, de
reguljdra styrkorna saval som friskarorna, kunde agera i forviss-
ning om att samhallet stéttade dem. Vi som Gvervakades var
ocksa vil medvetna om att vaktmastarna och de andra besatt en
akta auktoritet, dven om de ibland brukade den snalt, illvilligt
och sjalvrattfardigt.

NJ hor jag pa radion att ett bostadsbolag i ett av Géteborgs
problemomréaden betalar boende for att rora sig utomhus pa
kvallstid for att rapportera och helst avskracka fran brottslighet,
vandalism och busliv 1 allmanhet. Ekoreportern staller med
6desmittat tonfall fragan som for varje rattainkande journalist
omedelbart infinner sig: Ar det inte att ge vissa i omradet makt
over andra? Ty makten ar av ondo, ett smutsigt ting som
kranker allas naturliga frihet och godhet.

Samhallet har bytt sida, nu ar det den missforstadde ligisten
som backas upp. Den sociala kontrollens konstaplar har tvangs-
pensionerats. Manga av dem var osympatiska. En del av dem
var nog verkligen kryptofascister. Men de gjorde ett smutsigt
jobb som nagon méste gora. Vakhtmistarna i min skola avlo-
nades for att byta packningar och bara
kartonger men ocksa for att utova makt
over oss elever. Gudskelov att det inte
var tvartom
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Pa randen
till det osagbara

En av filosofins klassi-
ker har kommit i ny-
utgdva. Lds den, manar
Fredrik Stjernberg.

Vad man icke kan tala om. dirom
maste man llg.l

vslutningsorden i Ludwig
Wittgensteins Tractatus Lo-
gico-Philosophicus ar kan-

ske seklets mest citerade filosofis-
ka passage.

Ludwig Wittgenstein

Tractatus logico-philosophicus
Ov: Anders Wedberg

Thales bokforlag, 1998

“Jag vet inte om det dr genialt,
men det idr definitivt tillrackligt
bra for att uppfylla kraven pa en
doktorsavhandling 1 Cambridge.”
Sa sade G E Moore, filosof och
vin till bade Russell och Wittgen-
stein, nar han skulle uttala sig om
Tractatus Logico-Philosophicus
Avhandlingen antogs och godkin-
des efter en informell disputation
med Russell och Moore som oppo-
nenter. Moore var ocksa den som
foreslog titeln. Boken skrevs delvis
1 forsta virldskrigets skyttegravar
och 1 ett krigsfangelager, och nu
foreligger Anders Wedbergs 6ver-
sdttning 1 genomgangen nyutgava
fran Thales.

Loste filosofins problem

Har tankte sig Wittgenstein att
han loste alla filosofins problem
och som en konsekvens av det
limnade han amnet efter utgiv-
ningen av Tractatus. Det drojde
till slutet av 20-talet innan han
kunde formas att atervinda till
amnet, delvis till foljd av en lang-
sam omorientering, som visade
honom att det faktiskt fanns pro-
blem som inte hade blivit losta i
Tractatus, eller tili och med saker
som hade givits en felaktig
behandling.

Boken dr svar, det finns en ora-
kelmassig dunkelhet 1 texten som
inte star Herakleitos efter, och trots
att den ar ritt kort — motsvarande
textmingd prosa kan klaras av pa
halvannan timme — sa ar det kam-
pigt att lasa.

Just Anders Wedberg ledde en
termin ett seminarium om Tracta-
tus vid Stockholms universitet. En
gang 1 veckan samlades man for
att studera texten. Deltagare berat-
tar att man efter ett tiotal ganger,
halva terminen, vande blad for for-
sta gangen.

Folj hierarkin

Aven om texten 4r svar, sa finns
det en del man kan géra for att
forsta den bittre. Las inte boken
rakt upp och ner, sida for sida,
utan fol) Wittgensteins hierarkiskt
ordnade system! Pa den oversta
nivan finns sju satser, numrerade
med bara en siffra, 1-7. Sa finns
kommentarer till dessa satser, som
da far tva siffror: 1.1 och sa

vidare. Da kan man se hur boken
utvecklas, och man far ett visst
grepp om vart Wittgenstein ar pa
vag. Foljer man det hierarkiska
systemet och forst letar ritt pa de
satser som har en enda siffra far
man ut ett slags kapitelrubriker,
som anger vad det handlar om:

Viirlden ir allt som ar fallet

o

Vad som ar fallet, faktum, ar ant
sakforhallanden bestar

Faktas logiska bild ér tanken

=

Tanken dr den meningsfulla satsen

o

Satsen ar sanningsfunktionen av
elementarsatserna

Sanningsfunktionens allmanna
form ar... [en del formler foljer|
Varom man icke kan tala. dirom
maste man tiga

)

Da ser man hur de centrala amne-
na i Tractatus flatas in och utveck-
las ur varandra. Varlden karaktari-
seras som “allt som ar fallet”.
Detta forklaras 1 sin tur med han-
visning till fakta, som har en
logisk bild, namligen tanken. Tan-
ken dr den meningsfulla satsen,
som ar en viss funktion av mer
grundlaggande satser, elementar-
satser (satser som inte innehaller
nagra konnektiv, som “inte”,
“och”, eller”). Det finns sedan
allmidnna medel for att saga nagot
med hjilp av sammansatta satser,
och till detta anfors “sannings-
funktionen™

Om osédgbarhetstanken

Nar man pa detta vis har slagit
fast allt som kan sigas, sa har man
natt tankens, sprakets och virldens
granser. Det som finns utanfor
dessa, om det maste man tiga. Dar-
for finns det heller inga satser 7.1
och sa vidare, sats 7 ska inte tyng-
as med kommentarer. Eftersom
osagbarhetstanken ar det mest
spridda och uppmarksammade ele-
mentet i Tractatus, si ska jag
uppehalla mig vid den

Idén ir att man, genom att ange
allt som kan sagas och ange det
enda sitt pa vilket saker och ting
egentligen kan sagas. far fram

Talade om tyst-
naden. Ludwig
Wittgenstein
(1889~ 1951)
trodde sig losa
alla filosofins pro-
blem i Tractatus
Logico-Philosophi-
cus. Sent pa 20
talet insag han att
han haft fel, och
atervande till
skrivbordet.
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ramarna for varlden. Nir detta vil
har gjorts, si marker man att en
del har forblivit outsagt. Men efter-
som man angivit allt som verhu-
vudtaget kan sagas, sa ar det out-
sagda osagbart och darfor ska man
forbiga detta med tystnad. Vad ar
det di som inte kan sagas?

Wittgenstein anvinder osagbar-
hetstanken pa flera sitt. Dels som
en uppfattning inom logikens filo-
sofi, dir den betyder ungefar att
ramverket for det riktiga uttrycks-
spraket — logiken — inte kan utsa-
gas. Harledningsreglerna kan inte
anges 1 ord.

En annan tanke ar att alla filo-
sofiska problem ska visa sig vara
16sta ndr man sagt allt som gar att
saga, och da upptacker att de filo-
sofiska problemen inte ens gar att
formulera. Filosofi 4r nonsens.

‘Genom att ange allt
som kan sagas och
ange det enda satt pa
vilket saker och ting
egentligen kan sagas,
far man fram ramarna
for varlden.

En tredje tanke ar att den som vet
vad livet gir ut pa, som insett
livets mening. han kommer 1 all-
minhet att upptacka att det inte
finns sd mycket att siga om denna
mening:

Losningen pa hivets problem marker
man p problemet forsvinner. (Ar
icke detta skalet varfor manmiskor. for
vilka livets mening efter langt tvivel
blivit klar. varfor dessa da icke kunde
saga vari denna mening bestod. )

Det ar osagbarhetstanken som
framst gor Tractatus till en s sug-
gestiv text, som fatt spridning langt
utanfor fackfilosofernas kretsar
Las den som filosofi (men da ar
det bra att kanna till bakgrunden),
las den som poesi, men framfor
allt: lds den

FREDRIK STJERNBERG



