2 Kultur

FINANSTIDNINGEN

L.

Onsdag 7 maj 1997

E-mail kulturredaktionen: knutc@algonet.se

Paul de Man — filosofi for medlopare

Jan Soderqvist beréttar
om turerna kring den
postmodernistiske gurun
Paul de Man, avslojad
som nazistisk medlopare
och antisemit for tio ar
sedan och héngivet
forsvarad av de troende.

et intressanta med affiren
DSokal ar kanske inte tilltaget

1 sig, dven om texten &r
skojig och den beskiftiga under-
rubriken Towards a Transformative
Hermeneutics of Quantum Gravity
visar prov pa uppdriven stilkénsla.
Rimligen ar atskilligt av det fluffiga
nonsens som under ett par decen-
nier har utgivit sig for humanistisk
forskning och kulturjournalistik av
ett upptagsbetonat ursprung. Pi
universitetets pabyggnadskurs har
man lart sig ett lingo, att spela ett
spel, och gradvis blivit allt djarvare.
Sedan har skribenterna snabbt
insett att det gdr att gora sig en
karriar pa dekonstruktivistiskt
spexande och skyndat sig att an-
lagga en-allvarlig min. ¢

Sokalseminariet 9

Lika intressant som symtomatiskt
ar dock hur man frin dekonstruk-
tivistiskt hall har reagerat pa detta
busstreck, som de facto bekriftar
att en ansedd tidskrift redigeras av
charlataner. Har blir den intellek-
tuella bankrutten hjértskdrande up-
penbar. Igen.

Istillet for att ddmjukt sénka pro-
filen nigot, gir man till angrepp.
Det ar i sjilva verket Alan Sokal
sjalv,gkriver litteraturvetaren Stan-
ley Fish i The New York Times,
som genom att undergrava fgrtro-
endet forskare emellan skadar det
kvalificerade samtalet. Foljaktligen
ar det charlatanerna, de som tagit
som livsuppgift att brannmarka allt
tal om faktiska sakforhillanden
som ideologisk propaganda och
som annars ytterst sallan varnar om
endrakt och harmoni, som ar ve-

- tenskapens stottepelare, medan den
bekymrade forskare som pavisar
skojeriet dr dess dodgravare.

Vi kinner igen det har. Det ar
Orwells newspeak. Krig ar fred,
frihet ar slaveri, och sa vidare. Och
vi har hort det forut. Skandalen
Sokal paminner i visentliga avse-
enden om den tio ar gamla skan-
dalen de Man, den hiandelse som
av allt att doma markerar borjan
till det langt utdragna slutet for
dekonstruktionen.

Den europeiska strukturalismen
avsag att systematisera litteratur-
studiet och ridda det frin det
impressionistiska tyckandet. De-
konstruktionen har aven den euro-
peiska rotter, men den vixte sig
som allra starkast i USA, dar den
lanserades i slutet av 60-talet som

Forlat,
Ramgqvist!

v misstag kom Erics-
A:ons VD Lars Ramgqvist
tt dopas till Ramklint i

gardagens kronika. Denna for-
skrickliga faute motiverar fri
Ramlésa och 50 procent rabatt
pa Nomenklaturaskolan.
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Kalmasken ger goda rad. Alice ratade upp sig och sade mycket
allvarligt: "Jag tycker att du forst borde tala om for mig vem du &r.”

— "Varfor det?” frigade kalmasken.

nagot Iampligt skal och kadlmasken

D4 Alice inte kunde tanka ut
tycktes vara pa mycket daligt

humér, vande hon om och gick. "Kom tillbaka!” ropade kalmasken.
"Jag har nagot viktigt att saga!” (lllustration av John Tenniel)

ett uppror mot den strukturalism
som aldrig fatt nagot egentligt
fotfaste. Det finns inga strukturer,
forkunnade Jacques Derrida, allt
som finns &r ett oavbrutet spel av
fritt flytande markorer med
standigt skiftande inneborder.™

Ar det inte s& att
saker och ting faktiskt
betyder nagot? Atmin-
stone vissa saker?

Vad som hande var att man gjorde
filosofi av en metod. Allt, savil
historien som den pagiende sam-
tiden, reducerades i ett slag till en
uppsittning texter. Varje forsok att
forstd manniskan och samhillet
blir d4 en form av litteraturkritik,
varje fragestallning inom exempel-
vis etik, politik eller psykologi blir
foljaktligen ett sprakligt problem,
vilket i sin tur, i strukturernas fran-
varo, ofrankomligen loser upp sig
i ett tocken av paradoxer. Det ar
dekonstruktivistens huvuduppgift
att pavisa motsagelser, att visa att
nagot som verkar utsiga nagot
samtidigt antyder det motsatta och
saledes inte sdger nagonting.
Alltsd gar det inte att fastsld na-
gonting om nagonting. Det gar inte
ens att mena nagonting med na-
gonting man sager eller skriver (av
nagon anledning skulle det rdda un-
dantag for dekonstruktivisterna sjal-
va, som standigt beklagade sig dver
att vara missforstidda). Det finns
inte ens ett subjekt som skulle kun-
na mena nagonting med nagonting
ens gm detta var mojligt. Vi ar bara
sprakror for det sprdk som leker
sina 16mska ordlekar med oss.

Dekonstruktionens kritiker -me-
nade att det hdr ar en farlig teori
som gor oss politiskt och moraliskt
handlingsforlamade. Nej da, inte
alls, forsvarade sig forkunnare och
lirjungar, teorin genomskadar allt
och skir som en kniv genom alla
dogmer och ideologier och utgor
darigenom ett dodligt vapen mot
totalitarismen. Genom att ingen-
ting bekrifta gav dekonstruktionen
behandigt svar p alla fragor, ater-
forde allt till samma tocken av
paradoxer, och dessutom war ter-
minologin valdigt spannande. Det
ar besvarligt att vederldgga en te-
ori byggd pa ordlekar och impo-
nerande snabbt forvandlades de-
konstruktionen fran upprorisk sekt
till akademisk statskyrka.

Oversteprister pi Yale

Den forndmsta helgedomen var
Yale-universitetet, dir verkade de
tre Gversteprasterna: Derrida, J Hil-
lis Miller och belgaren Paul de
Man. Den sistnimndes specialitet
var "allegoriska” nyldsningar som
askadligjorde hur vissa klassiska
texter pa en “retorisk” nivd motsa-
de vad som kunde utldsas pa det
omedelbart synliga, innehallsliga
planet.

Han kunde exempelvis granska
slutraderna i W B Yeats” Among
School Children:

O body swayed to music,

O brightening glance,

How can we know the dancer
from the dance?

I enlighet med sin metod och mot
allt fornuft viljer han att lisa den
avslutande frigan bokstavligt, vil-
ket naturligtvis stiller alltsammans
p4 huvudet. Den sannolika tolk-

ningen — att frigan skall uppfattas
som retorisk — forkastas som naiv.
Yeats tycks visserligen hivda att
dansen och dansaren smilter sam-
man, men sjilva dikten frigar sig
i sjilva verket, enligt de Man, hur
det ena skall avskiljas frén det an-
dra. Sadant tycker en dekonstruk-
tivist ar skarpsinnigt. Och viktigt!

Begravd som hjilte

De Man dog 1983 och begrav-
des som en hjilte. Sedan atergick
allt till det vanliga: man holl kon-
ferenser och kivades om de fasta
larartjansterna. 1987 var skandalen
ett faktum. En belgisk forskare hit-
tade 170 kulturartiklar som de
Man hade skrivit under kriget i
den av tyskarna Overtagna brys-
seltidningen Le Soir. Och hir var
det inte frdga om halvhjirtad an-
passlighet utan om ikta vara. Det
var Blut und Boden, den tyska na-
tionens andliga 6verlagsenhet och
behovet av en snar 16sning pa “det
judiska problemet”.

En bitter polemik utbrét. Fragan
var om inte de Mans nazistiska
journalistik atminstone delvis kom-
prometterar dekonstruktionen. Ar
det inte s att saker och ting fak-
tiskt betyder nagot? Atminstone
vissa saker? Och finns det inte ett
intressant samband mellan de text-
er som de Man med l6gn och list
anstriangde sig till det yttersta for
att forpassa till glomskan och de
texter ddr han propagerar for att vi
skall glomma allt prat om forfat-
tarintentioner?

Men den egentliga skandalen var

Kulturredaktor: Knut Carlqvist

duckspeak, ett snatter som kom-
mer direkt ur strupen utan att ta
ndgon omvig over hjarnan. Men
allt farre bryr sig allt mindre. Ab-
surditeten blir till slut alltfor pock-
ande pétaglig, det marks inte minst
i den svenska debatten. Dekon-
struktionens talesmén har antingen
sorterats ut eller sadlat om och
borjat tala om helt andra saker.
Foretradare for en yngre genera-
tion har visserligen anammat en
mer uttalat politisk version av det
sega uppkoket pa kvasiradikalism,
extremrelativism och seminarie-
jargong, men det ar dekonstruk-
tionens dodsrosslingar.

Hur Kul blir det i lingden?

Feminister och "postkolonialist-
er” avslojar att litteraturhistorien ut-
gor en enda ricka av kvinnohat och
rasistiska skandligheter. Popular-
kulturens exegeter fastslar att klott-
ret i tunnelbanan overtréffar Proust.
Men hur kul blir det i lingden?
Den stora litteraturens overlevnad
ar inte kopplad till det akademiska
modet for dagen. Och stéllningarna
vacklar redan. Multikultisarnas
argument borjar tryta. Si pa satt
och vis kan man siga att Sokal slar
in en dtminstone oldst dorr. Poang-
en &r att han slr in den frin vin-
ster. Man har nu pd den kanten tyd-
ligen pa allvar borjat ledsna pa att
forknippas med den arroganta
mystifikationen istallet for den stol-
ta upplysningstraditionen. Darmed
torde timman vara slagen.

JAN SODERQVIST

dekonstruktivisternas vamjeliga
uppvisning i befangd advokatyr.
De Mans forsvarare spelade upp
hela programmet av spetsfundig-
heter for att bevisa att svart i sjil-
va verket dr vitt och demonstrera-
de vad belackarna inte hade
lyckats gora, namligen att dekon-
struktionen omdjliggor ett intel-
lektuellt samtal och lanar sig till
vilka skindligheter som helst.

Hemligt forsvar for judarna

J Hillis Miller drev tesen att de
egentliga kollaboratérerna i affdren
var de akademiker som vidrade
kritik mot de Man i pressen. Der-
rida jamstallde 4 sin sida all sddan
kritik med bokbrinning och tog
den som ett osvikligt tecken pa
dessa kritikers nazistiska mentali-
tet. Och i sin egen dekonstrukti-
vistiska lasning av de. Mans mest
flagrant antisemitiska artikel lyck-
ades Derrida hitta ett modigt for-
svar for judarna, dock skrivet med
en hemlig kod.

En annan av de Mans forsvara-
re, Shoshana Felman, hade mage
att anfora ett citat dir Primo Levi
talar om att Forintelsens sanna vitt-
nen har dterviant stumma, och kom
fram till att de Mans eget krigs-
trauma, vad det nu skulle bestd i,
var stumt nidrvarande i allt han
skrev i USA, och att hans tystnad
om sitt eget medloperi gjode ho-
nom till ett av de verkligt sanna
vittnena. Och en herre vid namn
Richard Rand skrev faktiskt att
Paul de Man omgjligen kan ha va-
rit antisemit eftersom han var jude
~ visserligen inte i nigon som
helst vedertagen bemirkelse, men
“lika judisk som kanske nagon an-
nan i vart multinationella 80-tal
kan vara”.

Sa dir héller de pa. I sin full-
dndade form Gvergar newspeak till

Omuistlig
Dilbert

aringslivet har forsvunnit
Nfr.’in den svenska litterdra
"horisonten tillsammans med
forfattarna. Ar det nigot som skil-

dras ar det brevbararens vardag
och vérden.

Saklitteratur

Scott Adams
Dilberts princip
Svenska forlaget, 1997

Det giller ocksa serierna. Ulf
Lundqvists odyssé rullar genom ett
avindustrialiserat Sverige, kvar stir
Fisk-Gunnar i korsningen.
Amerikanska tecknare ar battre
pa att utnyttja foretagsmiljon. Dar
ar Carl Barks Kalle Anka en fore-
gangaré (sig vilken bransch Barks
inte skildrat). I Scott Adams’ Dil-
bert har hogste chefen limnat
Ionetralarnas varld och ersatts av
en surrealistisk avdelningschef,
styrd av dunster frin Olympen:
Teamwork, Reengineering, Down-
sizing och Kvalitetsstyrning. Prio-
riterat arbete dr 1) att se ut som',
om man gor nigot, 2) lasta Gver
uppgifter pa andra och 3) hindra
overordnade fran att fi nagot
grepp om vad som pagar. Och vem
har inte suttit av evighetsldnga par-
tier klyschbingo? Se dir, ett nytt
ord for sammantriden! Vi behd-
ver masoghistisk handlaggarhumor
for att uarda. Dilberts princip ar
dock for tjock. Serierna ar bast
och de e-mailade exemplen kunde
ha strukits. Vi har exempel pa nar-
mare hall. )
ULF JONSSON
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